COMITE DE PROTECTION ET DE DEFENSE DES INDIGENES

o ————

CONTRE LE RETABLISSEMENT

DU

Régime de l'Indigénat en Cochinchine

La lettre suivante a été adressée aw Ministre des Colonies et au
Ministre de la Justice.

Paris, le 9 février 1909.

Monsieur le Ministre,

Le Temps du 22 janvier 1909 a reproduit un discours émané de
M. le gouverneur de I'Indo-Chine, discours de l'authenticité duquel
nous voudrions pouvoir douter. Malheureusement, les renseignements
que nous envoient nos correspondants d’Indo-Chine ne nous le per-

mettent pas.

M. le gouverneur voudrait étendre a la Cochinchine les dispositions



du décret sur I'indigénat en vigueur en Annam et an Tonkin. Lt voici,
d’apres le Temps, les raisons de ce projet :

« En Cochinchine, ou des sociétés secrotes ont incontestablement
« causé¢ du désordre, la répression a été insuffisante : faute de preuves
« juridiques completes, les accusés ont souvent hénéficié d’acquitte-
« ment, ou subi des peines tres faibles.

« En vue de remédier a cette situation, qui ne saurait se prolonger
« sans inconvénients, j'ai proposé au département d'étendre a la
« Cochinchine les dispositions du décret sur 'indigénat, en vigueur en
« Annam et au Tonkin. »

Ainsi, pour que les accusés puissent désormais étre condamnés sans
preuves, il convient de rétablir en Cochinchine I'odienx régime de
Iindigénat (imparfaitement aboli en 1903). II est impossible d’exposer
plus clairement les avantages de ce régime.

Nous avons toujours protesté contre les décrets sur I'indigénat qui
sont, la plupart du temps, autant d’abolitions du droit au regard des
indigénes. Mais jamais peut-étre un décret sur I'indigénat n'a été pro-
posé an gouvernement avec une pareille franchise. M. le gouverneur
de I'lndo-Chine a, en effet. daprés le résumé du Temps, le mérite
d’avouer tout haut ce que tant d’autres pensent tout bas : le décret sur
I'indigénat fera disparaitre, on le proclame a I'avance, I'incommode
nécessité de prouver Iexistence des actes délictnenx ou criminels que
I'on prétend réprimer.

Les explications fournies officiellement en la circonstance vous suf-
firont, Monsieur le Ministre, pour rejeter, sans hésiter, un projet qui a
pour but de supprimer les conditions essentielles du fonctionnement
de la justice. Non. Le gouvernement francais n’organisera pas en
Cochinchine, comme en Annam-Tonkin, nous ne savons quelle
« commission du Conseil supérieur » (1), destinée a remplacer les

juges qui veulent avoir des preuves pour condamner les accusés.

(1) Déeret du 11 octobre 1904, art. /,



Nous avons confiance d’étre entendus, Monsieur le Ministre,
parce que nous défendons aujourd hui, non seulement les indigenes de

la Cochinchine, mais I'honneur du gouvernement et du pays.
to) .

Venillez agréer. Monsieur le Ministre, nos hommages respectueux.

Powr le Comite :

Paul Viorrer, membre de I'Institut. président du Comité;

Le Rov-Dupre ; G. Mocu ; Ch. Koncer, administrateur de la Biblio-
théque Ste-Genevitve ; TarpouriecH, avocat a la Cour, profes-
seur au College libre des sciences sociales; E. Lerone, avocat
4 la Cour d’appel d’Angers; G. Auvarp ; Dr Georges HErve,
professeur 4 I'Ecole danthropologie ; Félicien CHALLAYE.
président de la Ligue francaise pour la défense des indigenes
du Congo: Barpg, ancien juge d'instruction a Saigon, ancien
conseiller des Cours d'appel coloniales ; Maurice WareL, ingé-
nieur agronome ; Armand Brerre; Ch. Gie, professeur a la
Faculté de Droit; Abel Lerranc; Raoul Jav; C. Bimont,
prolesseur a I'Ecole des Hautes-Etudes, co-directeur de la
Revue historique.
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